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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE YggeELo
SEZIONE LAVORO

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. LUCIA ESPOSITO — Presidente - ¢
Dott. MARGHERITA MARIA LEONE — Consigliere -
Dott. ROBERTO RIVERSO - Rel. Consiglier
Dott. ANTONELLA PAGETTA =
Dott. ELENA BOGHETICH -~

ha pronunciatc la seguente

sul ricorso 5202-2019

A S.P.A. - ; 4n
persona del egale ppresentante pro tempore,
domiciliata i PIAZZA CAVOUR presso LA

CANCELLERI L CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE,
r sentat difesa dall'avvocato CORRADO LO
G E;
- ricorrente principale -
2023 contro
041 o SC

, elettivamente domiciliate in
ROMA, VIA OSLAVIA, 40, presso lo studio
dell'avvocato GIUSEPPE ALLEGRA, rappresentato e
difeso dall'avvocate RENZO BRIGUGLIO;

- controricorrente - ricorrente incidentale -
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nonché contro

Numera registro generale 5202/2019

Numero sezionale 3041/2023

Numero di raccolta generale 25181/2023
A BiPRy = ; Data pubblicazione 24/08/2023

- ricorrente principale - controricorrente
incidentale -
avverso la sentenza n. 43/2018 della CORTE
D'APPELLO di MESSINA, depositata il 02/02/2018
R.G.N. 589/2015;
udita la relazione della causa svolta nella c
di consiglio del 14/06/2023 dal Consigli@re Dott.
L

ROBERTO RIVERSO.

FATTO E DIRITTO
La Corte d'appello di Messina, za n. 43

in riforma

della sentenza di m D accogliendo
parzialmente 1'appello posto da A
5 'ora in avanti A SPA) ,

dichiarav il ritto di S8G al
1¥da

nno differenziale da patologia

pgofessio che determinava in € 148.759, da cui

detrarreg’ 1'importo indennizzabile dall'Inail,
rivalutazione monetaria e interessi sulla

omma risultante e spese processuali.

La Corte rilevava anzitutto che il ricorrente aveva

chiesto il risarcimento del danno a seguito di un

intervento chirurgico di bypass aorto coronarico,

a seguito del quale veniva dapprima assegnato al

lavoro di ufficio e poi giudicato non idonec in via

%
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definitiva alle mansioni di agente unico Numeggraccoitagenerale 25191/2023
Dala pubblicazione 24/08/2023

cessazione del rapporto in data 01/01/2002.
A fondamento della sentenza la Corte ha sostenuto
che era stato accertato il nesso di causa tra
l'attivita lavorativa effettuata (autista) e
1'evento IMA patito, con intervento
cardiochirurgico di b triplice bypass a

coronarico.

di lavoro pesanti, dei turni, 1 or 1’,
dell'eccessivo carico di lavoro, ante
superamento dell'orario fosse anche la
responsabilita datoriale da cui

discendeva la liquid
nei termini indi

Avverso dett

Cassazione A n tre motivi di ricorseo ai
quali ®h s¥stito SG con
o roric contenente ricorso incidentale a cui

ha repligato A spa con successivo controricorso.
1 collegio ha riservato la meotivazione, ai
ensi dell’art. 380 bis, secondo comma, ult. parte
CiPpC.
Il controricorrente ha depositato memoria.
RAGIONI DELLA DECISIONE
1l.- Col primo motive A Spa denuncia la violazione

e falsa applicazione dell'art.112 c¢.p.c., in

Sosteneva altresi che in ragione delle dizion
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d'appellc omessco l'esame di un fatto costitutivo
della domanda d'appello ossia 1'inammissibilita del
giudizio di primo grado per difetto di
legittimazione passiva di A .
2.- Col secondo motive si deduce, in wvia
subordinata, la violazione e falsa applicazione d
norme di diritto e dei contratti accordi culle%

%

nazionali di lavoro, la wviolazione e/o a fals

applicazione dell'art. 13, 2 co! ecr

legislativo n. 38/2000 in la
normativa citata in relazjg malattie
professionali denunciate S§ivamente al 9

agosto 2000 legittimat
pud che essere 1'

conta non e

patologia enfo in cuil sia stata denunciata
quale 1 ofessionale; nel nostro casc il
tgrmine a fare riferimento decorreva dal 16

luglio 2001 data di notifica all'azienda dell'atto
iudiziale con il gquale si invitava la
esistente ad esonerare dal servizio il ricorrente.
3.- I primi due motivi da esaminare congiuntamente
per la connessione delle censure scono infondati.
Ed invero a fronte di una domanda in cui viene
richiesto il risarcimento dei danni (differenziali

e/o complementari) per malattia o infortunio
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professionale non esiste alcun  difettdiumengdiraccolta generale 25191/2023
Data pubblicazione 24/08/2023

legittimazione passiva del datore, atteso che, come
ben affermato dalla Corte di appello, 1la
responsabilitda del datore si aggiunge a quella
meramente indennitaria dell’INAIL essendo diversi

il fondamento (anche costituzionale ex artt. 32 e

il guantum delle misure compensative che conse

38 Cost.), gli ambiti, le nozioni, le funzioni e @
al

rispettivamente dalle due aree prep e 1
riparazione delle malattie & degli o ni 3&
lavoro all’interno del nostro ento,

costituite rispettivamente dall res sabilita

w | Ii =

civile ex artt. 1218, 087 c.c. e

dall’assicurazione saci dall’ INAIL.

A nulla rileva lay sco la riforma di cui
all’art.13 de 1gs. 010 che, a beneficio del
lavorator sBltanto allargato l'area
dell’in@e ssicurativo di competenza INAIL
al@ danno gico con la conseguente inclusione

dell’eveptuale residuo nell’ambito del danno
enziale; solo in tali termini si pud pure

ire che sia stata ampliata l'area del parziale
esonero del datore, la quale perd rimane superata
sussistendo la responsabilita penale, accertabile
incidentalmente anche dal giudice civile, nel qual
casco riprende vigore la integrale responsabilita

civile del datore sia per il danno biologico sia
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per il patrimoniale differenziale, nei limiti Ner @ raccolta generale 25191/2023
Dala pubblicazione 24/08/2023

voci assicurate presso INATL.
A nulla conta neppure la data del 16 luglio 2001,
indicata nel secondo motivo come data di notifica
all'azienda dell'atto stragiudiziale con il quale
si invitava la A ad esonerare dal servizio il
lavoratore. Non solo perché il d.lgs. 3B/2000
applica a tutti gli infortuni e le malattie ¢

(v

sono verificatl oppure sono stati denunci

S
IL&I

certo al datore); ma anche perche la 1 cui

oltre) dopo il 9 agosto del 2000

al d.1lgs. cit. con 1'inclusione iologico
nell’oggetto dell’indenni i ampliato
l*area del parziale o atore di lavoro e
non ha certo agggava la a condizione, sicché

neppure si isce cosa possa dolersi il

ricorrent co d ensura sollevata a tale
P %

3.- Con il terzo motivo si deduce violazione e

applicazione dell'art. 132 c¢.p.c. 1in
elazione all'art. 360 n. 5 ec.p.c. in quanto la
Corte d'appello adita, nel richiamare la
conclusione che aveva raggiunto il CTU, ha ritenuto
sussistente il nesso di causa tra la patologia
riscontrata dallo § e l'attivitad lavorativa

svolta da questi; si sostiene pure che il
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risarcimento del danno differenziale che cost iNumergd raccolta generale 25191/2023
Dala pubblicazione 24/08/2023

oggetto del giudizio presuppone invece non solo il
verificarsi dell'evento dannoso, ma anche la sua
configurabilitd come illecito, in guanto prodotto
a seguito di un comportamento colposo del datore

di lavoro, colpa che da una corretta valutazione e

poteva in alcun modo ascriversi alla condotta

interpretazione delle risultanze istruttorie no @
1

societéa; ed ancora, si sottolinea, che

consulenza tecnica non ha in alcun m

evidente come il consule
1'attivita lavorativa
verosimilmente ossia

in un soggetto di

determinante gie cui era affetto lo
S : p si “aggiunge, che dalla lettura
della ctu rto con le risultanze probatorie
diF cui al o grado del giudizio non emergono

as utamente responsabilitd da parte dalla A spa
la societa ha sempre cautelato e garantito

1 proprio dipendente nell'espletamento delle
mansioni assegnando turni in piena conformita a
quanto giustamente previsto dalla contrattazione
di settore; la Corte d'appelle, continua il
ricorso, ha in realtd adottato delle ragioni

apodittiche in materia di nesso causale
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riportandosi alle conclusioni dal CTU senzaNuig@diraccolta generale 25191/2023
Data pubblicazione 24/08/2023

concretamente spiegato perché ha inteso condividere

le valutazioni del CTU.
Il motivo & all’evidenza inammissibile, sia perché
confuso (si sollevano censure aggrovigliate su

argomenti totalmente distinti, sostanziali e
processuali, come il nesso di causa e la colp

ctu e la motivazione), sia perché mira in ¢

5 c.p.¢. ( non prospetta
fatto decisivo discu ti ), sia perché
non trascrive 1 risultanze poste a

fondamento de come la ctu, ecc.).

4.- Con 1'a om ricorso incidentale 1
lavorateor ca la sentenza della Corte
m@ssinese tre distinti profili: per non avere

es nat@'i rilievi alla consulenza d'ufficio mossi

S limitatamente al quantum risarcitorio
(sia con riferimente alla wvalutazicne del danno
biologico risultante dalla sofferenza cardiaca che
con riferimento al danno estetico evidenziato dalle
due cicatrici rilevate dal CTU) ; per avere
rigettatc la richiesta di danno morale; per avere

detratto dall'importo del risarcimento la somma
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biologico.
5.- Col primo motivo di ricorso incidentale si
deduce guindi la wviolazione dell'art. 132 comma 2
n. 4 c.p.c. dell'art. 185 cpc in relazione all'art.
360 comma 1 n. 5 c.p.c., omesso esame su un punto
decisivo della controversia che ha formato oggett

sul IE

inad

di discussione tra le parti, error in proce

per omesso esame dei rilievi alla

guantificazione del danno, per non av m

i riliewvi alla consulenza d'ufficio allo
S limitatamente al guantum “&i orio sia
con riferimento alla j del danno

bioleogico risultante za cardiaca, che

con riferimento a anho es ico evidenziato dalle

due cicatrici evat CTU.

Il motivo in ssibile sia perché non rispetta
1 della specificita e
d 'auto cienza dal momento che non indica ne

riproducg’la consulenza tecnica d'ufficio che viene
osta a critica, neé la consulenza di parte che

i richiama a sostegno; sia perché in ogni caso si
traduce in un dissenso diagnostico volto a
contestare nel merito la decisione impugnata,
attraverso una generalizzata censura formulata in
base ad una valutazione di parte; laddove, per

consolidato orientamento di questa Corte, la
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conclusioni del consulente tecnico d'ufficio pud
essere contestata in Cassazione soltanto in caso
di palese devianza dalle nozioni correnti della
scienza medica, la cui fonte wva indicata in
ricorso, o nell'omissione degli accertamenti
strumentali dai gquali, secondo le predette nozioniE

non pud prescindersi per la formulazicne di

¥
corretta diagnosi; mentre al di fuorigrdi tal

ambito la censura costituisce appu eg%
dissenso diagnostico che

un'inammissibile critica de

giudice.
6.- Con il secondo - orsoc incidentale

si deduce violazi falsa“applicazione dell'art.

32 della Cos ione l'art.2059 c.ec., nonche
dell'art. 2697 . ¢, altresi dell'art. 1218 c.c.
e dell%é comma 2 n. 4 c.c. in relazione
a art, comma 1 n. 3 c.p.c. per il mancato
riddnoscidmentc del danno morale e per motivazione
tente.
educe altresi il <controricorrente che ©con
1'appello incidentale aveva criticato la sentenza
del primo giudice che aveva rigettato il danno

morale per mancanza di prova.

7. Il motivo & fondato.
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Ed invero, come si evince dalla stessa serflu@g@d accoltagenerale 25191/2023
Dala pubblicazione 24/08/2023

appellata, risulta in atti che il lavoratore
controricorrente avesse propoesto appello
incidentale con il guale aveva chiesto la riforma
della decisione per ottenere una maggiore

quantificazione del danno subito alla luce dei

criteri della responsabilita civile, chiedendo ch
fosse riconosciuto, tra gli altri, anche il

morale.

e " 35

La Corte d'appello sul punto ha soste

pudo infine aggiungersi alcun ulteri a
titolo di danno cosiddetto esdi oiche in
proposito non €& stato dedo elemento di
prova, né ricorro gizioni per una

personalizzazion sotto ogni profilo

rilevante e riflessi sull'integrita

psico bioclog 1 condizionamento e al
pregiudiz svolgimento delle sue attivita
apedditua ogni ulteriore aspetto morale (Cass

ciV. Sez@rIr 27/7/2015 n. 15733)".

n la tale motivazione la sentenza non ha in
ealta spiegato per quale motive comprensibile, in
un caso come quello descritto in premessa, non
ricorressero le condizioni per apprezzare e
ligquidare il danno morale.
9.- Com'é& noto, il danno morale, all’interno della

categoria unitaria del danno non patrimoniale, da

%
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Oscuramento imposto dalla legge Numero registro generale 52022019
rilievo ai pregiudizi del danno alla persona che Numerosezionale 3041/2023

Numero di raccolta generale 25191/2023
attengonc alla dignita ed al dolore soggettivdatapubblicazione 24/068/2023
ovvero a quei pregiudizi interiori rilevanti sotto
il profile del delore, della vergogna, della
disistima di sé, della paura, della disperazione,
che sono differenti ed autonomamente apprezzabili
sul piano risarcitorio rispetto agli effett

ciellE

dell’illecito incidenti sul piano dina

relazionale (che si dipanano cioé nell'a to

relazioni di wvita esterne; cfr. sez. in 25
n. 23469 del 28/09/2018).

Pertanto, occorre considerare e, condo il

consolidato insegnamento urlisprudenza di

questa Corte, in tem fnto del danno non

patrimoniale cons@guefite al lesione di interessi

costituzional e pr i, il giudice di merito,
dopo averide icato la situazione soggettiva
protet vello costituzionale, debba

rigorosam valutare, sul piano della prova,
tanto 1l'@spetto interiore del dannco (c.d. danno

)+ quanto il suo impatto modificativo in
eius con la wvita quotidiana (il danno c.d.
esistenziale, o danno alla vita di relazione, da
intendersi quale danno dinamico-relazionale),
atteso che oggetto dell'accertamentc e della

quantificazione del danno risarcibile - alla luce

dell'insegnamento della Corte costituzionale
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Oscuramento imposto dalla legge Numero registro generale 5202/2019
(sent. n. 235 del 2014) e del recente interventg Numerosezonale 3041/2023

Numero di raccolla generale 25191/2023
del legislatore (artt. 138 e 139 del codice delleDatapubblicazione 24/08/2023
assicurazioni private, come modificati dalla legge

annuale per il Mercato e la Concorrenza del 4 agosto

2017 n. 124) - é la sofferenza umana conseguente

alla lesione di un diritteo costituzionalmente
protetto, la guale, nella sua realta naturalistica,s

si pud conneotare in concretoc di entrambi

aspetti essenziali, costituenti danni ersl e,

percio, autonomamente risarcibili, i qu gﬁ

normativamente previsti Sez.
3, Sentenza n. 901 del 17/
10. BSul giudice de sertanto, incombe
1'obbligo di ten cento, fini risarcitori, di
tutte le cons nze i us derivanti dall'evento

di danno es estlusa, e con il concorrente
1 a

limite duplicazioni attribuendo nomi
diwersi a udizi identici.
11, Ne riva che, a fini liquidatori, si deve
ere a una compiuta istruttoria finalizzata
ll'accertamento concreto e non astratto del danno,
dando ingresso a tutti i necessari mezzi di prova,
ivi compresi il fatto notorio, le massime di
esperienza e le presunzioni, valutando

distintamente, in sede di quantificazione del danno

non patrimoniale alla salute, le conseguenze subite
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danno morale, sub specie del dolore, de 1 1 2Data pubblicazione 24/08/2023
vergogna, della disistima di sé, della paura, della
disperazione) rispetto agli effetti incidenti sul
piano dinamico-relazionale (che si dipanano
nell'ambite delle relazioni di wvita esterne),
autonomamente risarcibili (Sez. 3, Ordinanza n.
23469 del 28/09/2018, Rv. 650858 - 01).
12~ Applicando tali consolidati rincip

giurisprudenziali & difficile negare aw 35

subitec un evento lesivo come quello i e 41
ricorrente non abbia provato paure e
turbamenti dal punto di wvi posto che si

@ visto praticare tr e di by pass e che
venne pure dichiagato dnido a svolgere qualsiasi

altra att a orativa. Circostanza

quest’ultima, suScettibile di essere

partic:z% prezzata in ambito risarcitorio

p le dute negative wvuoi sul piano
i

relaziongle - del fare redittuale e aredittuale
nti sotto il profilo del danno patrimoniale
biologico - vuoi anche sulla distinta sfera della
sofferenza morale; attesa la polifunzionalita
valoriale del lavoro tutelato dall’ordinamento
costituzionale non solo nella dimensione meramente

contrattuale sinallagmatica (artt. 35 e 36) e

dell’integrita psicofisica (artt. 32 e 38), ma
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Dala pubblicazione 24/08/2023
sociale (3,2 comma, 40 e 41 Cost.) e della sfera
individuale e della dignita perscnale(art.2 e 4 )
essendo il lavoro inseparabile dall'essere umano
che lo presta. Tutti questi wvalori, di pregnanza

costituzionale (Sez. Un. 26972/2008), 1l'illecite
che si giudica ha gravemente compromesso, nell

misura 4in cui ha impedite al lavorator

svolgimento di qualsiasi attivitd lavgkativa

pertanto di partecipare

paese e di attendere alla
professionale ed umana, d
13.- Nel caso di spgc quindi presenti
compromissioni r al punto di wvista

biolegico re onal he dal punto di vista
morale i ?tt! avrebbero dovuto trovare
conaid%w la valutazione del danno da parte
def’ giudi merito.
14.= Cong’il terzo motivo del ricorso incidentale
denunciata la violazione e falsa applicazione
i norme di diritto e segnatamente dell'art. 13 del
d.lgs. 38/2000. Violazione del DPR 1124 del 1965
(artt. 10 e 135) in relazione all'art. 360, comma
1 n. 3 cpc per avere detratto dall'importo del
risarcimento la somma indennizzabile dall'Inail a

titelo di danno biologico nonostante il fatto si
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Oscuramento imposto dala legge CASS AZIONE : }]61' Numero registro generale 5202/2019

Numero sezionale 3041/2023

fosse verificato ( il 17/1/2000 con manifestaMunerpd raccolta generale 25191/2023
Dala pubblicazione 24/08/2023

il 18.1.2000 per completa astensione dal lavoro)
prima dell’entrata in vigore del normativa in
oggetto ( 9/8/2000).

15.- Il motivo non ha fondamento.

Occorre rilevare, infati, che 1fart.l13, comma 2

del d.lgs. n. 38/2000 stabilisce che “In caso d
danno bicologico, i danni conseguenti ad info
sul lavoro e a malattie professionali ve icatis

o denunciati a decorrere dalla data - at fﬁ

vigore del decreto ministeriale di cu

all'articolo 66, pri del testo
unico, eroga 1'in nigzo p isto e regolato dalle

seguenti disp ioni

16.- I1 € o norma non lascia spazio a dubbi
sul fa%e 1'operativitad del nuovo sistema
ipdennita ntrodotto dal d.lgs. n. 38/2000
occorra e si verifichi una delle due condizioni

eviste ovvero che il fatto si sia verificato
ppure sia denunciato dopo l’entrata in vigore del
del decreto ministeriale di cui al comma 3 (
verificatasi il 9 agosto del 2000).
Evidentemente il legislatore nell’ottica di
ampliare la tutela sociale del lavoratore ( come é

noto, piu favorevole per il lavoratore per le

%
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CASSAZIONE et

Oscuramento imposto dalla legge Numero registro generale 5202/2019
condizioni di operativita dell’indennizzo che ad Numerosezionale 3041/2023

Numero di raccolta generale 25191/2023
es. prescindono dalla colpa del lavoratore e delldatapubblicazione 24/08/2023
stesso datore di lavoro) ha posto in via
alternativa una condizione duplice (verificazione
o denuncia) restando cosi sufficiente che il fatto
sia anche soltanto denunciate successivamente
all’entrata in wvigore, aquand’anche si £

ﬂ\é

verificato nel regime precedente (proprio c

0ss
e verificato nel caso di specie).
17.—- Nel caso in esame il fatto si o & gﬁ

prima ma e stato denunciato

regime del d.lgs. 38 /2 conseguente

decurtazione del ico liquidato(o
liquidabile) dal tali termini, deve

essere dungue cisata la giurisprudenza

di guestag_Cor SeZ. L, Sentenza n. 21022 del
08/10/2Q0 iManza n. 9956 del 05/05/2011).
18- 1In usione deve essere rigettato il

ricorso incipale; e devono essere rigettati il

ed il terzo motivo del ricorso incidentale;
a invece accolto il secondo motivo del ricorse
incidentale. Sicche la sentenza deve essere cassata
in relazione al motivo accolto e la causa rinviata
alla corte d'appello di Messina in diversa
composizione, anche per la liquidazione delle spese

del giudizio di cassazione.
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CASSAZIONE net

Oscuramento imposto dalla legge Numero registro generale 5202/2019
19.- Sussistono i presupposti processuali per il Numerosezionale3041/2023

Numero di raccolta generale 25191/2023
raddoppio del contributc unificato da parte dellaatapubblicazione 24/08/2023
ricorrente ove spettante (conformemente alle
indicazioni di Cass.s.u. 20 settembre 2019, n.
23535) ..
P.Q.M.
La Corte rigetta il ricorso principale; rigetta is

primo ed il terzo meotivo del ricorso inciden

accoglie il secondo motivo del ricorso in entale

Messina in diversa composizion
ligquidazione delle spe iudizio di
Cassazione.

Ai sensi dell’art 3l¢omma B quater del d.P.R. n.

115 del 20 da della sussistenza dei

presupposti pr suali per il versamento da parte

della C dell’ulteriore importo a titolo
difcontri nificato pari a quello previsto per
il " ricog®o a norma dell’art.13 comma 1 bis del
d.P.R., se dovuto.
osi deciso in Roma nella camera di consiglio del
14 giugno 2023.
IL PRESIDENTE

Dott. Lucia Esposito
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